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Introduccion

La reunion anual de miembros de EURIG, Grupo Europeo de Interés en RDA, tiene lugar en Budapest,
en la Biblioteca Nacional de Hungria, durante los dias 2 y 3 de mayo. La primera parte de la reunidn
consiste en un seminario sobre aspectos generales de RDA y sobre diferentes cuestiones
relacionadas con la implementacién del estandar en paises que aln no estdn trabajando con él. En
paralelo a este seminario se mantuvo una reunidn del Grupo de Traductores del RDA Steering
Committee, al que sdlo podian acudir los miembros del grupo.

A. Seminario: (Re)think globally, (re)act locally? — Algunos aspectos del
desarrollo e implementacion de RDA

Esta parte de la jornada se centra en aspectos generales de RDA y de su implementacidon como
estdndar de catalogacion. También intenta ofrecer una perspectiva de los trabajos que se estan
llevando a cabo en la Biblioteca Nacional de Hungria para adoptar RDA.

A.1. RDA: el pasado, el presente, el futuro. Hanne Hgrl Hansen (Danish
Bibliographic Agency)

En su presentacién, Hanne Hgrl Hansen va a intentar condensar la historia de RDA desde su
aparicion hasta el mas que probable futuro que vivird en un emergente entorno de datos
bibliograficos enlazados.

Comienza su repaso remontandose mas alla de los propios origenes, recordando la aparicién de
AACR2. Este estandar sin duda marcd una época. A pesar de tratarse de unas reglas de catalogaciéon
angloamericanas (Anglo American Cataloging Rules 2), tuvieron un gran impacto fuera de ese ambito.
En muchos paises no angloamericanos sirvieron de inspiracién para la creacidon de nuevos cédigos de
catalogacion. En otros, directamente, se adoptaron como estandar oficial.

Con el cambio de siglo, los responsables van dandose cuenta de los dos grandes limitaciones de
AACR2. Por un lado, no estan disefiadas para un entorno digital. Por otro, no tienen en cuenta -
I6gicamente- los modelos conceptuales de la IFLA (FRBR, FRAD, FRSAD) que aparecieron casi veinte
afios después. Con la idea de superar esas limitaciones se comenzo a trabajar en lo que serian las
AACR3, pero el propio desarrollo de los trabajos de adaptacién recomendd cambiar completamente
la apuesta y comenzar a trabajar en un nuevo estandar. RDA se estuvo desarrollando entre 2005 y
2009, viendo definitivamente la luz en 2010.

¢Y qué es RDA? Es un conjunto de elementos de datos, directrices e instrucciones para crear
metadatos de recursos de bibliotecas y del patrimonio cultural, formados de acuerdo con los
modelos internacionales. De hecho uno de sus puntos fuertes es la intencion de convertirse en un
estandar internacional de pleno derecho.



Pero, ademads, esta disefiado para aprovechar la eficiencia y la flexibilidad en la captura, el
almacenamiento, la recuperacién y la visualizacién de los datos que las nuevas tecnologias hacen
posible. Desde 2007, en plena elaboracién del estandar, se ha trabajado en su desarrollo como
potencial generador de contenido para aplicaciones de datos enlazados.

Las primeras instituciones en implementar RDA fueron las grandes bibliotecas de los paises
responsables del estandar: Estados Unidos, Canada, Reino Unido y Australia. Después fueron las
grandes bibliotecas y agencias nacionales europeas las que dieron el paso. Se ha traducido al
francés, aleman, espaniol, italiano, noruego, finlandés, y cataldn. También se ha trabajado en la
traduccién en Israel, China, Japén y la regién drabe. Pero las traducciones son problematicas,
especialmente en paises pequenos. Por ello muchos paises han decidido trabajar con el texto en
inglés o traducir Unicamente ciertos capitulos clave.

EURIG, Grupo Europeo de Interés en RDA, comenzd su andadura en 2011 con un acuerdo firmado
por cuatro grandes bibliotecas europeas como respuesta a la dificultad de adaptar un estandar de
origen angloamericano a una cultura y una mentalidad Europea.

Hanne Hegrl Hansen explica también la estructura de gobierno de RDA vy sus dos figuras clave. El RDA
Board y el RDA Steering Committee (en adelante, RSC). A la cabeza de RDA se situa el RDA Board, que
establece la direccién estratégica de los desarrollos del estandar. Su visidn es crear un estandar
global para el descubrimiento de contenidos. Estd formada por tres representantes de los copyright
holders de RDA (los responsables de su creacidn), seis representantes de las diferentes zonas del
mundo, el chair del RSCy el representante de ALA Publishing.

El RSC, por su parte, es el érgano ejecutivo encargado de la direccion técnica de los desarrollos del
estandar. EURIG forma parte del RSC a través del Representante Europeo, cargo elegido por la
Asamblea General del grupo.

Durante la presente reunion se hablara largo y tendido del Proyecto 3R (RDA Toolkit Restructure and
Redesign Project, conocido como 3R Project). A dia de hoy, la versidn inicial de RDA sigue siendo la
oficial, a pesar de que ya existe una versién nueva de RDA Toolkit que nada tiene que ver con la
original. Esa vieja version, a pesar de utilizar hipertexto, no deja de ser el equivalente a un libro de
reglas tradicional. Hanne Hgrl Hansen explica la estructura de RDA, las secciones y capitulos, y
seguidamente hace una comparacién con el nuevo toolkit, radicalmente distinto tanto en su
concepcidn como en su aspecto y aplicacion.

El propio cambio en RDA Toolkit sirve como ejemplo para ilustrar el cambio que esta viviendo el
mundo de la catalogacién. Y es en ese cambio donde mejor se pueden apreciar los beneficios de
RDA. La catalogacion tradicional esta basada en la manifestacidn que tiene el catalogador en la
mano, a la que se afiaden elementos de otras entidades como obra y expresién. La intencién de RDA
es disgregar toda la informacidn que el catalogador recoge para poder relacionar todos los
elementos en la medida en que a cada institucidn le interese.



Se trata de un cambio de mentalidad antes que un cambio meramente técnico. De reglas que dictan
como describir y dotar de puntos de acceso a las manifestaciones a reglas que orientan sobre cémo
describir todas las entidades del universo bibliografico y, mas importante si cabe, cdmo relacionar
unas entidades con otras de manera ldgica, exacta y aprovechable en el proceso de descubrimiento
de la informacion.

Como consecuencia -y quiza esto es lo mas dificil de entender para los catalogadores que llevan afios
trabajando de una misma manera- el registro bibliografico deja de entenderse como una unidad
I6gica aislada y se concibe como un conjunto de elementos relacionados (y relacionables) con otros
datos de interés.

Hanne Hegrl Hansen termina su presentacidn evidenciando que para seguir e implementar todos
estos cambios hace falta un gran trabajo de aprendizaje y reconversién en lo personal, y de
renovacion tecnolégica y desarrollo de politicas de aplicacidn locales en lo institucional.

Enlace a la presentacion.

A.2. Implementando RDA (buenas practicas en la implementacion -
aspectos generales) - Renate Behrens (Deutsche Nationalblibliothek)

Renathe Behrens, ha sido una de las encargadas de llevar a cabo la implementacion de RDA en la
Biblioteca Nacional Alemana. Ademas, es la representante de la regién europea en el RSC. En esta
presentacidn se centra en las lecciones que ella ha podido sacar del proceso de implementacion en
los paises de habla alemana, ofreciendo consejos a aquellas instituciones que no han implementado
RDA pero estan estudiando hacerlo.

El primer problema que va a encontrar cualquier biblioteca que implemente RDA es la resistencia al
cambio de la propia institucién. Los miedos a perder tradiciones, experiencia, etc., hacen que
precisamente las personas mas indicadas para llevar a cabo el proceso se posicionen contra la
novedad.

Cuando se va a implementar RDA hay que pensar muy bien qué se quiere lograr y, para hacerlo
posible, qué serd necesario hacer. Eso obliga a hacerse muchas preguntas antes de comenzar el
proceso. ¢ Qué cambios se van a llevar a cabo? ¢Cudles no? ¢ Cudl es el paisaje previo a esa
implementacién? é¢Hay mas instituciones dependiendo de esa implementacion? ¢ Qué tipo de
instituciones son? ¢ Tienen todas las mismas necesidades?

Un punto clave es precisamente decidir si el cambio se va a llevar a cabo en solitario o en
cooperacion con otras bibliotecas. Desde su punto de vista, la cooperacion facilita las cosas en la
mayoria de los casos. Como ejemplo, cita el proceso de implementacion de RDA en la comunidad


http://www.rda-rsc.org/sites/all/files/RDA_presentation_Budapest2019.ppt

DACH, los paises de habla alemana, que se ha llevado a cabo de manera conjunta en todas las
bibliotecas de Alemania, Austria y la parte germandfona de Suiza.

Propone la elaboracién de una lista previa a la implementacién que sirva para enfocar el proceso y
poder guiarlo a lo largo del tiempo:

1. Qué se necesita segln los criterios locales: hay que trabajar en documentos como politicas de
aplicacion, explicaciones, ejemplos, instrucciones, etc.

2. Qué se necesita para adaptar formatos y sistemas

3. Qué se necesita para llevar a cabo el proyecto (responsables, comunicacion, coordinacion del
proyecto, etc.).

4. Cémo se va a llevar a cabo el tema de la licencia. En su caso, lo que hicieron fue negociar una
suscripcién consorciada para todas las bibliotecas e instituciones culturales, gestionada desde la
DNB, que permite a instituciones pequefias tener acceso a algo a lo que no podrian acceder con su
presupuesto.

5. Coémo se va a trabajar en el caso de materiales especiales. Hay que juntar a los expertos, también
de archivos y museos, incluso a escala internacional (EURIG es un ejemplo), para tratar el tema.

6. Como se va a llevar a cabo la capacitacién. Hay que trabajar un concepto de capacitacidony
planificarlo. Lo deseable es formar a futuros formadores. También hay que tener en cuenta, aunque
en un principio no se piense en ello, la necesidad de crear mddulos a posteriori, después de la fase de
training inicial.

7. Cémo se va a documentar el proceso completo. No se trata simplemente de redactar
documentos finales como materiales de formacion o politicas de aplicacién, si no de mantener una
documentacién perfectamente clasificada de todos los procesos que han llevado a su elaboracion.

Otro punto de vital importancia es el de la participacidn, dentro de las posibilidades de cada
institucion, en las iniciativas de cooperacidn internacional relativa a RDA. No sélo en EURIG (donde se
comienza trabajando en comunidades locales, de ahi se pasa al pleno del grupo y a través del
representante europeo se transporta al RSC), sino, también, en la propia estructura de RDA a través
de los grupos de trabajo del RSC.

Finaliza Renate Behrens con una curiosa observaciéon. Una vez terminado el proyecto de
implementacion, aquellos que se mostraron como los mas resistentes al cambio en un primer
momento se habran convertido casi en su totalidad en los mejores expertos y mayores valedores de
RDA en la propia institucidn.



Enlace a |la presentacidn.

A.3. Catalogacion RDA en MARC 21 (buenas practicas en la implementacion
— aspectos técnicos) - Jenny Wright (BDS)

Jenny Wright comienza su presentacion explicando que no trabaja directamente en la British Library,
sino en una empresa encargada de catalogar recursos para la British Library.

A continuacién hace una reflexidon que el catalogador de hoy en dia deberia tener siempre en mente.
La catalogacion tradicional estd limitada por algo tan absurdo como es el reducido espacio que las
fichas catalogréficas tradicionales permitian para consignar datos bibliograficos. Aunque parezca
mentira, ha tenido que pasar mas de medio siglo desde que comenzara la automatizacién de las
bibliotecas para que unas reglas de catalogacidn se replanteen este criterio. Quizas uno de los puntos
mas importantes de RDA es que intenta que las decisiones se tomen en funcién de las necesidades
del usuario, y no el espacio fisico de una ficha que ya no existe.

En su presentacion se limitara a explicar a grandes rasgos y de manera muy elemental los campos
especificos de un registro bibliografico RDA en MARC. No hablara del formato de autoridades por
estar todavia bajo discusién la adecuacion de las nuevas entidades LRM y RDA a MARC 21.

Como no podia ser de otra manera, comienza explicando cémo identificar a primera vista un registro
RDA en los campos de codificacién. La cabecera tendra un valor LDR/18=i, que habra de ir
acompafiado siempre de un campo 040 con el valor Serda.

El registro también tendrd un 336 con tipo de contenido, un 337 de tipo de medio y un 338 de tipo
de soporte (este 338 puede servir también para diferenciar registros RDA, dado que tanto el 336
como el 337 pueden tenerlo también registros ISBD). Estos tres campos pueden hacer que, en casos
complejos, la visualizacién del registro sea algo complicada. Sin embargo, son fundamentales ya que
al ofrecer informacién concreta de manera normalizada sirven para discriminar muy bien respecto a
las necesidades de los usuarios.

Otra diferencia fundamental es la manera de transcribir la informaciéon. En RDA se transcribe la
puntuacion como aparezca, las erratas se transcriben y se explican en una nota y los simbolos se
reproducen o, en caso de no ser posible, se sustituyen por una explicaciéon. No se abrevian palabras
salvo que aparezcan abreviadas en la fuente de informacidn. Jenny Wright cree que, entre las dos
opciones que ofrece RDA (transcripcién pura —entendida casi como un escaneo- o transcripcion
normalizada) la transcripcidon normalizada es la mejor opcién, dado que los editores muchas veces
ofrecen portadas que ninguna transcripcion pura podria reproducir de manera fidedigna (diferencia
en las fuentes, uso de capitulares, etc.).


http://www.rda-rsc.org/sites/all/files/2019_Behrens_RDA%20Implementation.pdf

Explica brevemente el funcionamiento del campo 264 y su diferencia con el tradicional campo 260.
La clave estd en la utilizacién de un segundo indicador que especificara si los datos se refieren a la
mencidn de publicacién, de distribucidn, de fabricacién o de copyright.

También se detiene en el campo 300, que ahora aparte de no tener abreviaturas ofrece alguna
problemdtica porque aglutina en un mismo campo elementos pertenecientes a la manifestacion
(pdginas) y elementos pertenecientes a la expresién (ilustraciones).

Respecto a la asignacidn de puntos de acceso, mientras se siga trabajando en MARC hay que tener en
mente la idea (que RDA no contempla como tal) del encabezamiento principal. En un flujograma
intenta simplificar la asignacidn de los puntos de acceso principal haciéndose dos preguntas. La
primera, ¢hay un creador? A la que sigue si hay mds de uno, éexiste colaboracion o son obras
diferentes?

Finalmente, ilustra este ultimo punto con ejemplos de un solo creador (100+245), de varios
creadores en colaboraciéon, donde desaparece la vieja regla de tres y encabeza siempre el primero
(100+245+700), de obras sin creador (245 00) y de compilaciones de diferentes autores (245 00 + 700
12 Si, $a, $t).

A.4. Implementacion de RDA en Hungria - Szabolcs Dancs (National
Széchényi Library)

Szabolcs Dancs (Dancs Szabolcs para los extranjeros) comienza ofreciendo un panorama de los
estandares utilizados por la Biblioteca Nacional de Hungria hasta la fecha. Como reglas de
catalogacion han utilizado unas politicas elaboradas por la propia institucion basandose en ISBD.
Como formato de codificacion han utilizado la extensién hingara de MARC, llamada HUNMARC.

En 2015 se plantearon una futura implementacion de RDA, y su primer paso fue recolectar y estudiar
documentos de best practices en el entorno internacional. Crearon un plan de trabajo de 2015 a
2020, con idea de iniciar el proceso de implementacién de RDA y los modelos FR.

En 2017 firman el contrato de traduccion y en ese mismo momento aparece 3R. Lo que puede
parecer un problema es en realidad una oportunidad, y han tenido suerte de llegar justo en este
momento. Se estan dedicando a traducir RDA Reference en lugar de RDA Toolkit, y estan llevando a
cabo formaciones tedricas mas centradas en la web semantica y en datos enlazados que en
catalogacion (LRM, RIMMEF, etc.). La propia dinamica de evolucién de RDA los ha empujado a mirar
mucho mas alla de lo que en un principio habian asumido, y eso seguramente les garantizara una
implementacién mucho mas fructifera.

Se cred un grupo de trabajo en diciembre de 2017 formado por 16 miembros entre los que hay
expertos de la biblioteca y también de otras agencias culturales como museos, instituciones



académicas, etc. Sus responsabilidades son la creacién de materiales de formacion y la definicidn
terminolégica, ademas de elaborar un mapeo de HUNMARC a MARC 21y preparar la transicion
tecnoldgica para la publicacidn de datos semanticos.

El grupo tiene un nucleo de dos personas a tiempo completo (una de ellas se dedica sélo a la
traduccién) y dos a media jornada. Por encima de ellos hay un equipo de gestion que toma
decisiones terminolégicas y resuelve dudas. Un equipo técnico de apoyo se dedica a identificar y
resolver las necesidades de la implementacion y el modelado de datos y otro equipo de expertos no
bibliotecarios resuelve tareas auxiliares muy concretas como la elaboraciéon de mapeos.

Dancs Szabolcs termina su intervencién resumiendo lo conseguido hasta ahora por el grupo de
trabajo, que no es poco:

e Traduccién y revision de Principios de catalogacién y el modelo IFLA LRM (que se publicara
este afno, después de largos debates terminoldgicos)

e Traduccion de RDA Reference

e Mapeo HUNMARC-MARC 21 (incluyendo instrucciones para el enriguecimiento automatico
de datos)

e Traduccién de MARC 21

e Publicacién de un conjunto de datos de KOHA convertidos a BIBFRAME

Elaboracidén de materiales de formacién

Enlace a la presentacidn.

A.5. Implementacion de RDA y BIBFRAME en Hungria (caso practico) - Aniké
Mohay and Miklds Hubay (Petéfi Literary Museum)

Aniké Mohay y Miklés Hubay presentan el proyecto llevado a cabo por la Biblioteca Nacional de
Hungria y el Museo Petofi de Literatura para crear registros en RDA utilizando KOHA y convertirlos a
BIBFRAME. Este proyecto intenta ser una aproximacion practica a lo que podrian encontrarse en una
eventual implementacion de RDA en Hungria.

El proyecto consistio en un taller de catalogacion al estilo de los jane-a-thon celebrados para
aprender el majefio y las posibilidades del programa de catalogacién en RDA RIMMF3. Sin embargo,


http://www.rda-rsc.org/sites/all/files/Implementation_of_RDA_in_Hungary_SzDancs.pdf

ellos han utilizado el sistema de gestién KOHA para llevar a cabo su Molnar-a-thon basado en la obra
de Ferenc Molnar.

Para ello han tenido que implementar el sistema y customizarlo segln sus necesidades. Han
instalado la dltima versidn de KOHA y en ella han definido el marco bibliografico para cada tipo de
material (monogarfias, manuscritos, etc.), creando los campos necesarios tanto en los registros
bibliograficos como de autoridades.

El trabajo con vocabularios controlados les ha obligado a llevar un control de esos vocabularios
similar al de un fichero de autoridades, de manera que cada término controlado estuviera
perfectamente ligado a su cédigo MARCy a su URI de RDA Registry. En el caso de los términos de
funcidn, dado que no coinciden los codigos MARC con los términos RDA, se decantaron por los
primeros.

Una vez generados los registros (de autoridad para obras y expresiones, bibliograficos para
manifestaciones), se pasa a una segunda fase de conversién a BIBFRAME.

El procedimiento inicial se llevd a cabo sobre un lote de 15 registros en formato .mrc. Se utilizo el
moédulo MARCBreaker de MARCEdit para llevar a cabo una conversién de prueba. Por otro lado se
indicaron unas especificaciones personalizadas para la Biblioteca Nacional de Hungria y se generé un
XLST para llevar a cabo una conversidon “a mano” totalmente controlada. Después se compararon
ambos conjuntos RDF para, en la medida de lo posible, introducir las correcciones necesarias al
proceso automatizado.

En la presentacién se detallan de manera pormenorizada todos los problemas encontrados y las
soluciones propuestas para cada caso.

Enlace a la presentacidén.

A.6. Catalogacion semantica en la plataforma Qulto - Endre Fiilop (Qulto-
Monguz)

Qulto es una compafiia que lleva veinte afos trabajando en la creacién de ILS, tanto para bibliotecas
como para museos para museos. Actualmente comercializan la plataforma Qulto2.

El sistema funciona con la idea no sdélo de catalogar de forma sistematica, sino también gestionar los
datos de copyright de manera que se pueda dar al usuario acceso a los materiales, de manera legal,
en linea. El problema es que el copyright valido suele ser el de la obra o el de la expresidn, pero los
catdlogos contienen sobre todo manifestaciones. Es una razdn mas para ferberizar el catdlogo.


http://www.rda-rsc.org/sites/all/files/Implementation_of_RDA_and_BIBFRAME_AMohay_MHubay.pdf

El copyright, como dicen, tiene bastante problematica. En principio hay un copyright de la obra, pero
con la expresion hay nuevo copyright: traductor, adaptador, etc. En la manifestacion no hay
copyright holder. Las expresiones las definen por el copyright holder, no por la lengua. Por ello las
identifican con la lengua, pero también con el afio y el traductor. De esa manera las expresiones
pueden formar una jerarquia dentro de si mismas, en la que en cada escalén se une un nuevo
copyright holder (obra, traduccidn, adaptacién de esa expresion, audiolibro de esa adaptacién, etc.).

Los resultados de su proyecto de ferberizacidn se pueden ver en www.opac3.frbr.monguz.hu. El
registro de obra da acceso a un numero de manifestaciones, que a su vez estan en un niumero de
lenguas (no habla de expresiones, sino de lengua). A la hora del descubrimiento facetan de manera
cuidadosa para que el usuario pueda discriminar por varios criterios. Por ejemplo, puede marcar solo
libros ilustrados y dentro de eso puede elegir qué ilustrador, simplemente marcando la opcion.

Han creado también un interesante modulo de recatalogacidon que puede interactuar con cualquier
SIGB que ofrezca registros en MARC. Se trata de un ferberizador y a su vez un “MARC Report”
personalizado para que avisa de casos en los que no hay error pero que pueden ser importantes
para el modelado de datos en FRBR. Por ejemplo, avisa si en un registro falta el traductor y la lengua
es diferente de la original.

Enlace a la presentacion.



http://www.opac3.frbr.monguz.hu/
http://www.rda-rsc.org/sites/all/files/eurig2019EFulop.pdf

B. EURIG - Members’ Business Meeting 2019

Hanne Hegrl Hansen presenta la reunién agradeciendo a la Biblioteca Nacional de Hungria su
hospitalidad. Como es habitual, la reunidon comienza con una ronda de presentaciones para conocer y
situar a todos los asistentes. Este afio han acudido 38 representantes de instituciones europeas. La

chair presenta excusas en nombre de Daniel Van Spanje (OCLC Leiden), que no ha podido acudir en
ultima instancia.

Se aprueba el acta de la reunién anterior por unanimidad. Hanne Hgrl Hansen propone que en
adelante las actas de las reuniones se publiquen con mds tiempo para que los miembros puedan
revisarlas y proponer las enmiendas que consideren sin necesidad de esperar a la siguiente reunion.

B.1. Informe anual de EURIG

Hanne Hgrl Hansen resume la actividad que EURIG ha tenido en el ultimo afio y la situacidn del
grupo. Actualmente EURIG esta formado por 45 instituciones miembro, pertenecientes a 27 paises
europeos (incluyendo Israel). Durante el ultimo afio no ha habido nuevas incorporaciones al grupo.

El Comité Ejecutivo de EURIG estd ahora mismo formado por:
e Chair: Hanne Hgrl Hansen (Danish Bibliographic Agency)
e Vice-chair: Marja-Liisa Seppala (Biblioteca Nacional de Finlandia)
e Secretaria: Ahava Cohen (Biblioteca Nacional de Israel)

e Representante europeo en RDA Steering Committee: Renate Behrens (Deutsche
Nationalbibliothek)

e Representante europeo en RDA Board: Ulrike Junger (Deutsche Nationalbibliothek)
El Comité ha mantenido 8 reuniones por Skype a lo largo del afio de manera regular.

Se ha nominado a Renate Behrens como representante de Europa en el RSC para el periodo de 2018
a 2021. Esa nominacion ha tenido que ser refrendada por el RSC y el RDA Board. Ahava Cohen ha
participado también en las reuniones del RSC en calidad de asistente del representante oficial de
Europa.

A continuacidn, se hace repaso de las tareas que se decidié llevar a cabo en la reunién anterior:



Llegar a paises europeos no miembros

Todavia quedan paises sin representar en EURIG. Este aio se confecciond una lista de
posibles candidatos para intentar encontrar personas de contacto a las que enviar la
propuesta de incorporacion. En particular, se envié una carta a la Biblioteca Nacional de
Grecia y otra a la Biblioteca Nacional de Bélgica, pero no se ha obtenido respuesta. La
representante de la Biblioteca Nacional de Holanda, Marja Smolenaars, se ofrece para
contactar con algun colega belga en los préximos meses. Por otro lado, la celebraciéon de la
reunién anual de la IFLA en Atenas permitird buscar alglin contacto para que Grecia quede
representada.

Promover una mayor participacion de EURIG en los grupos de trabajo del RSC

Parece necesario ampliar la presencia de EURIG en las tareas del RSC, para dar mas peso a las
posturas europeas en los debates generados. Sin embargo, los grupos de trabajo han estado
parados durante el Ultimo afno debido al 3R Project, el proceso de regeneracién de RDA que
estd ya cerca de culminar. Los grupos de trabajo preexistentes desaparecerany se crearan
otros nuevos atendiendo a nuevas necesidades, pero ampliar la presencia europea queda
como objetivo pendiente para cuando estos grupos se creen.

Creacidén de un grupo de trabajo de ejemplo europeos

Existe unanimidad en la necesidad de ampliar el corpus de ejemplos de RDA Toolkit para dar
cabida a casuisticas muy extendidas en bibliotecas europeas que actualmente no estan
contempladas o cuyos ejemplos resultan ambiguos. Se decidié esperar a la publicacion del
texto definitivo en inglés para valorar la creacidn de un grupo de trabajo. En la reunién se
tratard el asunto.

Creacion de un perfil de aplicacion europeo

Durante los debates de la reunién del afio anterior en Ballerup se contempld la creacién de
un grupo de trabajo encargado de sugerir directrices para un posible “perfil minimo
europeo”. Consultado el RSC acerca de esta posibilidad, éste dio el visto bueno y el Comité
Editorial de EURIG quedd encargado de redactar un borrador de perfil. Alo largo de la
reunién se informara sobre ello y se debatird en un taller especifico.

Valoracion del nuevo RDA Toolkit

Se cred un grupo de trabajo especifico para estudiar y valorar la usabilidad del nuevo RDA
Toolkit. El grupo, dirigido por Thierry Claver (RERO, Suiza), presenté sus resultados al RSC a
través de la representante europea.



e Carta al RSC sobre las implicaciones del cambio de concepto de RDA

Se redactd una declaracién que recogia preguntas y sugerencias surgidas de la reunién de
2018, en relacion con la preocupacién por haber abandonado una visidn practica de la
catalogacion en favor de una postura tedrica. Como se ha comentado mds arriba, el RSC ha
propuesto que EURIG redacte un perfil general de aplicacidon que pueda servir como modelo
para futuros perfiles. El Comité Editorial ha creado un borrador y se espera respuesta del
RSC. En el taller del segundo dia de reunidn se debatird sobre el cambio de concepto de RDA
y los cambios derivados, incluyendo la necesidad de este perfil de aplicacién general.

e Participacion en el 3R Project

El Comité Editorial ha revisado elementos de RDA Toolkit. También ha participado en la
revision del texto inglés y ha enviado comentarios a la revisidn dela entidad Agente colectivo
hecha por ORDAC.

e Revisidn del acuerdo de cooperacion de EURIG

El RDA Board ha utilizado el acuerdo de cooperacién de EURIG como modelo para la
organizacién de otros representantes territoriales. En el proceso, RDA Board ha pedido a
EURIG que afnada un par de cambios en el acuerdo para acomodarse totalmente a sus
procedimientos, como se vera en el punto siguiente.

e Relacion con el European Bibframe Workshop

El grupo encargado del del European Bibframe Workshop envié una carta al RSC pidiendo
que clarificaran la relacion entre RDA y BIBFRAME. Se pidi6 ayuda a EURIG para la redaccion
de dicha carta, pero el Comité Editorial decidié que no entraba dentro de sus cometidos. En
su presentacion del segundo dia, Leif Andresen (Royal Danish Library) aclarara las respuestas
recibidas por el RSC.

Enlace a la presentacion.

B.2. Propuesta de cambio del tratado de cooperacion

En noviembre de 2018, Chris Oliver, Chair del RDA Board, contactd con el Comité Ejecutivo
solicitando que se afiadiesen dos pequefios detalles en el acuerdo de cooperacién de EURIG, en lo
relativo a su papel como organismo regional representativo para Europa. Esta propuesta llegd como
resultado de la revisidn exhaustiva de todos los documentos de gobierno de RDA que el RDA Board
habia llevado a cabo durante el Ultimo afio.


http://www.rda-rsc.org/sites/all/files/EURIG%20Annual%20Report%202018-2019_edits.ppt

EURIG es anterior a esos documentos de gobierno de RDA Board. Dado que el grupo fue tomado
como modelo de cuerpo representativo regional, cumplia de por si la mayoria de los requisitos
recogidos en RDA Governance Model v0.6 140518. Sin embargo, en el proceso de homologar a
NARDAC y ORDAC como los organismos representativos regionales reconocidos para sus respectivas
regiones (Norteamérica y Oceania), se agrego el siguiente punto a la lista de requisitos:

e Apoyar el trabajo de RSC ayudando a identificar posibles miembros de la region para los
grupos de trabajo de RSC, que cuenten con la experiencia adecuada.

A pesar de que al RDA Board le consta que en la practica EURIG ya esta cumpliendo esta tarea,
solicita incluirla explicitamente en el acuerdo de cooperacién.

Por otro lado, el RDA Board observa que el acuerdo de cooperaciéon no hace mencidn a las posibles
revisiones de los términos de referencia. En este sentido, informan de que uno de los requisitos de
los antes citados se ha ampliado ligeramente:

e [El grupo] tiene términos de referencia aprobados por el RDA Board; si el organismo cambia
sus términos de referencia con posterioridad a la aprobacion inicial, el organismo ha de
notificarlo al RDA Board para que los cambios puedan ser aprobados.

Oliver duda mucho de que ningln cambio vaya a ser problematico, pero prefiere que los términos de
referencia de todos los drganos representativos regionales oficiales de RDA sean consistentes.

Una vez explicada la problematica, el Comité Ejecutivo plantea su propuesta de reescritura del
articulo 2 (en cursiva el texto a afiadir): “Para difundir informacién y coordinar el desarrollo de RDA
de acuerdo a las necesidades bibliograficas de las bibliotecas europeas y sus usuarios, mediante la
estrecha colaboracion con el RSC, y apoyando el trabajo del RSC a base de identificar posibles
miembros para los grupos de trabajo del RSC con la experiencia adecuada.”

Respecto a la segunda observacion de Chris Oliver, el Comité Ejecutivo propone afadir este texto al
final del mismo articulo 2: “Estos términos de referencia estdn respaldados por el RDA Board,; si
EURIG cambia sus términos de referencia, con poterioridad a su aprobacion inicial, EURIG se lo
notificard al RDA Board para que los cambios puedan ser asimismo respaldados.”

Se acuerdan los cambios introducidos y se mandara el nuevo texto para su firma por parte de los
maximos responsables de cada institucion miembro. Se trata de dos cambios menores, pero
cualquier modificacion en el acuerdo hace necesaria una nueva firma.

B.3. RDA Board: what’s up?- Ulrike Junger (Representante de Europa en
RDA Board)


http://www.rda-rsc.org/node/437

Ulrike Junger comienza su intervencion presentando la estructura de RDA y el papel clave que el RDA
Board juega dentro de ella.

Governance Model Overview
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El RDA Board es el responsable de la direccidn estratégica de RDA. Firma los planes de desarrollo,
asegura el buen gobierno, monitoriza riesgos y finanzas, y juega un importante papel en la creacién
de comunidades RDA en cada regién.

El RDA Board mantiene una reunidn presencial anual, que se complementa con dos o tres reuniones
a distancia para las que utilizan Basecamp, herramienta que permite reunirse de manera asincrénica
y vencer asi las dificultades que presenta la diferencia horaria entre las distintas regiones del mundo.

A continuacidn, Ulrike Junger pasa a ofrecer una vision general del plan estratégico de RDA para el
periodo 2015-2020.

El plan parte de una visién clara: se pretende que RDA sea el estandar que permite el descubrimiento
de contenidos. A partir de ahi, se estructura segin una jerarquia de prioridades, programas,
actividades e indicadores de mejora. Hace un repaso de prioridades y algunos de los programas que
las desarrollan:

e Prioridad 1: Hacer de RDA un estandar reconocido internacionalmente

o Continuar desarrollando RDA como un estandar de basado en principios (dentro de
este programa se sitla toda la tarea de desarrollo del proyecto 3R).

o Relacionarse con otras comunidades para mejorar la aplicabilidad del estandar.

o Desarrollar un programa de mantenimiento que contemple el estado actual y futuras
revisiones del estandar.

e Prioridad 2: Ampliar la adopcion internacional de RDA

o Desarrollar una estrategia de comunicacién y compromiso a nivel internacional y
transversal a varios sectores

o Desarrollar una estrategia de marketing a nivel internacional y transversal a varios
sectores

e Prioridad 3: Crear modelos de negocio que apoyen la sostenibilidad y el futuro desarrollo
de RDA

e Prioridad 4: Desarrollar una estructura de gobierno relevante que sirva como soporte para
toda esta estrategia



La semana siguiente a la reunion de EURIG, el RDA Board se reunira en Chicago. En la agenda del
encuentro se trataran los siguientes puntos:

e Presentacidon de informes por parte del RSC, de ALA Publishing y sus socios en la
publicacidon de RDA Toolkit y de los representantes regionales de instituciones
nacionales, como la propia Ulrike Junger.

e Revision del estado del 3R Project. El RDA Board, asistido por el RSC, serd el encargado de
certificar el momento en que el proyecto se da por terminado. Posiblemente a finales de
2019 se puede alcanzar ese hito.

e Actividades y politicas de marketing, patrocinio, desarrollo del sitio web y programacién
de futuras reuniones

e Revision del plan estratégico y comienzo del trabajo en el nuevo plan 2021-2024

e Aspectos organizativos (los representantes de Norteamérica y de Latinoamérica y el
Caribe terminan mandato este afo).

Respecto a la relacién del RDA Board con EURIG, Ulrike Junger asegura que el grupo europeo es un
pilar fundamental para RDA, ya que su experiencia y capacidad sirven como modelo para los otros
nodos regionales. Es vital en la internacionalizacidon de RDA, y sin EURIG no se estaria donde se estd
ahora. Anima a todos a aportar dudas o ideas que EURIG quiera presentar a través de ella al RDA
Board. Como bien apunta Michael Beer (Bayerische Staatsbibliothek), seguramente durante los
talleres de la segunda parte de la reunién surgirdn muchas ideas que Ulrike pueda sintetizar y llevar a
la reunion de Chicago.

Bernhard Schubert (Austrian Library Network) hace una reflexién al respecto de la deriva que esta
tomando el plan estratégico. RDA se estad separando del mundo de las bibliotecas para convertirse en
un estandar mas aplicable por otras comunidades. Sin embargo, estas comunidades no estan
respondiendo activamente, por lo que cuestiona esa busqueda de la transversalidad con otros
sectores (archivos, museos, mundo editorial, etc.), y se pregunta si RDA no deberia revertir lo andado
hasta ahora en esa direccion, volviendo al dominio meramente bibliotecario.

Renathe Behrens habla de la necesidad de que los grupos de trabajo dedicados a esa expansion
sectorial estén a pleno rendimiento, algo muy dificil en pleno proyecto de reestructuracion de RDA.
Como apunta Alan Danskin (British Library), incluso dentro del dominio bibliotecario se van a hacer
necesarios modelos archivisticos y museisticos, pues las propias grandes bibliotecas nacionales que
forman el ntcleo de EURIG cuentan con ese tipo de materiales. Los modelos deberan ser
complementarios, no entrar en conflicto. Por ello, que se desarrolle una “extension” del estandar



dedicada a museos o a archivos no debe significar en absoluto menoscabo de la utilidad de ese
estandar para bibliotecas.

A continuacidn se comenta la necesidad de crear diferentes perfiles de aplicacién para cada material,
lo que abre el recurrente debate de si la creacidon de muchos perfiles no significa realmente la
creacion de diferentes estandares. También entra en juego la propia idiosincrasia del mundo de
archivos y museos, que no van a ver necesidad de cambiar sus modelos. En realidad este mismo
debate se ha tenido muchas veces dentro del propio mundo de las bibliotecas, donde se tiene que
dar solucién al tratamiento de diferentes materiales y satisfacer necesidades muy diferentes en
funcién del tipo de biblioteca. Sin embargo, lo que se pretende en realidad no es suprimir unos
estdndares en favor de otros, sino moldearlos de manera que se alcance un nivel 6ptimo de
compatibilidad entre ellos.

Enlace a la presentacion.

B.4. Informe de la representante de EURIG en el RSC — Renate Behrens

A continuacidn Renate Behrens (Deutsche Nationalbibliothek), representante de la regién europea
en el RDA Steering Committee, resume los avances del RSC durante este ultimo afio.

El 30 de abril, dos dias antes de la reunién de EURIG, se publicé finalmente en el nuevo RDA Tookit el
texto de RDA en inglés. Se trata de una version ya estable pero no definitiva, pues aun queda algo de
contenido por afiadir. Este texto serd simplemente una versién mas de RDA. No sera la madre del
resto de traducciones, sino que todas tendrdn el mismo valor normativo.

éQuién es el responsable del cambio que supone el 3R Project? Los responsables son tres: RDA
Board, RSC y ALA Publishing, que representan respectivamente la parte directiva, ejecutiva 'y
comercial del proyecto. EI RDA Board le encargé la responsabilidad de llevar a cabo del trabajo al
RSC, que ha trabajado entre 2015 y 2019 y finalmente ha devuelto esa responsabilidad al Board.

Esta por tanto terminado el trabajo respecto al texto, pero el toolkit seguira evolucionando con
algunas mejoras que todavia se estan incluyendo (por ejemplo, el buscador grafico que tantas
instituciones demandan para contextualizar los procesos).

El RSC decidira los requisitos indispensables que resta cumplir para dar el proyecto por terminado, y
los evaluara en una secuencia de tiempo antes de tomar de manera conjunta con el RDA Board la
decisién de dar por finalizado el 3R Project de manera oficial.

Una vez tomada esa decisidn, las comunidades tendran que empezar a trabajar en adaptar el nuevo
RDA toolkit a las diferentes necesidades. Las traducciones tendran que actualizarse (incluso las
traducciones parciales). Las politicas de aplicacion deberan transferirse al nuevo toolkit. Para ello se


http://www.rda-rsc.org/sites/all/files/RDA_Board_Europe_Rep_EURIG_2019.pdf

ha creado un grupo de trabajo especifico que toma como modelo dos tipos de politicas, las de la
British Library y las de los paises de habla alemana (DACH). Una vez llevado a cabo el cambio técnico
de una herramienta a otra quedard un trabajo mas profundo de revisién y monitorizacién.

Del mismo modo, todos los documentos de trabajo deberan ser revisados, actualizados e
incorporados. Los perfiles de aplicacion, que en el anterior toolkit eran recomendables, cobran ahora
una importancia total. RDA ofrece un marco para catalogar metadatos, pero necesita perfiles para
llevarlo a la practica.

A este respecto, EURIG presentd al RSC un documento que recogia reservas y dudas que surgieron en
la reunion del afio anterior en Ballerup. Como respuesta, el RSC propuso al propio grupo la creacién
de un borrador de perfil que pudiera servir de modelo a toda la comunidad. Este borraador se envié
al RSC en marzo de 2019 y el comité ha decidido seguir adelante con este trabajo. Establecera un
grupo especial de trabajo basandose en la propuesta de EURIG.

Serd el primer grupo de trabajo oficial tras el 3R, ya que los grupos existentes seran desmantelados
en las préximas semanas, y se creardn otros de mayor relevancia. EURIG estd invitado a participar en
todo ellos (presumiblemente se crearan grupos de trabajo de musica, raros, etc.). Tanto el grupo de
trabajo de traducciones como el Technical Working Group si que han continuado trabajando durante
el 3Ry no seran finiquitados.

Otro campo en el que hara falta el trabajo de las comunidades serd el de proporcionar ejemplos
validos y relevantes. Los ejemplos del nuevo toolkit han migrado del actual, por lo que siguen sin
resolver en gran medida las dudas que generaban. Al no ser una parte de RDA como tal, los ejemplos
no han de traducirse y, de manera ideal, cada comunidad lingliistica deberia aportar ejemplos
propios en sus traducciones. En este sentido la decision de EURIG de crear un grupo de trabajo
dedicado a encontrar y proporcionar ejemplos parece muy necesaria.

También habrd que tener en cuenta las tareas de formacidn que hay que llevar a cabo. No se trata
solo de aprender el uso de la herramienta, sino de entender su contenido. ALA va a trabajar en
nuevos materiales de formacién, como tutoriales y webinars. Pero cada comunidad debera tener su
propia formacién y sus propios materiales para atender a sus propias necesidades. EURIG podria
trabajar en generar algunos materiales compartiendo conceptos comunes de formacién.

aunque el trabajo en el proyecto 3R se dé por finalizado, no dejara de haber revisiones. Se ha
pensado en un procedimiento de publicaciones trimestrales que vayan actualizando el texto de
manera facil y rapida.

Por ultimo, Renate informa sobre los cambios que ha habido en la propia organizacién del RSC.
Gordon Dunsire ha terminado su mandato y es Kathy Glennan (University of Maryland) la nueva chair
desde el 1 de enero de 2019. Honor Moody (Harvard Library) sucedera a Kate James (Library of



Congress) como Examples Editor, y Gordon Dunsire cumplira la tarea de ser ligison entre el RSCy el
Technical Team.

Enlace a la presentacidn.

B.5. Taller: Impresiones sobre el 3R

El taller se plantea como una puesta en comun de impresiones generadas tras el 3R Project. Se
intentan identificar tareas futuras para EURIG, mas alla de la creacién de un perfil de aplicacién
general.

El grupo se divide en cuatro, de manera que se puedan mantener varios debates paralelos y luego
haya una puesta en comun entre todos. En general, esta puesta en comun recoge muchas reservas y
criticas respecto al nuevo RDA Toolkit. El hecho de que no pueda ser tomado como una herramienta
de catalogacidn en si mismo, sino como una herramienta al servicio de los creadores de politicas de
catalogacion, genera malestar por la cantidad de trabajo que RDA traslada a las comunidades.

El nuevo toolkit es sencillamente un diccionario de datos, y no esta claro que tenga mucha mas
utilidad que el propio RDA Registry en si (el diccionario de datos de RDA como tal). La pérdida de un
interfaz tradicional orientado a instrucciones facilmente interpretables genera mucha confusiény
rechazo.

Uno de los puntos en los que parece que si hay consenso general es en la implementacion de LRM
como modelo conceptual, aunque hay quien opina que no esta perfectamente reflejado en RDA. Sin
embargo, Bernhard Schubert carga contra la propia IFLA aduciendo que LRM tiene algin problema
que no pudo ser revisado por el publico debido al poco tiempo de revisién del que se dispuso antes
de la aprobacién definitiva. En cualquier caso, como apunta Hanne Hgrl Hansen , el modelo FRBR
estaba ya obsoleto y ahora la comunidad bibliotecaria cuenta con un modelo conceptual
homologado por la IFLA que, aunque con sus imperfecciones, resultara especialmente util en el
nuevo entorno de datos enlazados en que las bibliotecas estan internandose.

Renate Behrens toma nota de todo lo hablado para hacérselo llegar al RSC. Una relacion mas
detallada de las conclusiones alcanzadas en la puesta en comun podra consultarse cuando se
publiquen los minutes oficiales de la reunidn en la pagina de EURIG.

B.6. Taller: propuesta para un perfil de aplicacion general para EURIG

Los mismos cuatro grupos vuelven a reunirse por separado para un segundo taller, este ya enfocado
a la tarea concreta de elaborar un perfil de aplicacidn general en el marco europeo que sirva como
modelo para otros perfiles.


http://www.rda-rsc.org/sites/all/files/Report%20from%20the%20European%20Representative%20to%20the%20RSC_2019.pdf
http://www.rda-rsc.org/europe/meetings/2019meeting

Previamente a los debates, se presenta un ejemplo de perfil que han llevado a cabo en los grupos de
trabajos de la comunidad DACH (paises de habla alemana). Han elaborado un perfil de registros
bibliograficos y otro de autoridades, tomando como referencia los elementos core del toolkit actual.
Formalmente, el documento esta formado por una introduccidn y una tabla de elementos, en cuyas
columnas se recogen la numeracion, el nombre aleman, el nombre inglés y los comentarios al
respecto del elemento.

Este modelo de documento fue el utilizado por el Comité Editorial de EURIG para llevar a cabo la
tarea asignada por el RSC de elaborar un borrador de perfil con el que empezar a trabajar. Se trata de
una tabla Excel de elementos RDA con diferentes pestafias (bibliograficos, autoridades, casos
especiales), y cuyas columnas recogen etiqueta, dominio, rango, identificador (enlace al toolkit),
repetibilidad, y comentarios.

La distincion entre datos bibliograficos y de autoridad deberia dar paso a una organizacion por
entidades LRM. Aunque esa distincion obedece a la propia utilidad del documento, que es una
herramienta pensada para el trabajo diario actual, el grupo estd de acuerdo en que se divida por
entidades, para hacer asi también presidn sobre los desarrolladores de sistemas y dar un mensaje
claro de que la catalogacién estd cambiando.

Se debate también sobre si el perfil deberia estar dentro del toolkit (es decir, bajo pago) o en libre
acceso. No parece justo que, siendo un trabajo que hace la comunidad bibliotecaria, quede bajo
suscripcién de una firma comercial. La integracion en el toolkit sélo se entenderia si tuviera algun
valor afiadido, como que la automatizacién de procesos y la facilidad de personalizacién del propio
perfil segun los intereses de cada usuario.

Algo que no se ha tenido en cuenta en el borrador elaborado por el Comité Editorial es el método de
registro de los datos. Realmente el borrador no ha seguido las instrucciones para la creacién de
perfiles que presenta el propio toolkit, que dan importancia a la definicidn de cardinalidad,
repetibilidad y método de registro para cada elemento. Los vocabularios controlados a utilizar en
cada caso también deberan especificarse.

El perfil deberia ser dindmico, de manera que permia ocultar lo que se quiera y ofrezca la posibilidad
de afnadir extensiones. En realidad deberia ser un filtro sobre el toolkit que ensefie sélo lo que cada
cual necesita ver. Sélo de esa manera se podra dar cabida a todas las politicas que necesitan estar
reflejadas en la parte de comentarios, que deberian ser enlazadas mas que estar contenidas como tal
en el perfil. También hay que tener en cuenta que habra que traducirlo posteriormente.

Una relaciéon mds detallada de las conclusiones alcanzadas en la puesta en comun podra consultarse
cuando se publiquen los minutes oficiales de la reunidén en la pagina de EURIG.

B.7. Resumen de actividades para EURIG en 2019-2020


http://www.rda-rsc.org/europe/meetings/2019meeting

Ahava Cohen resume qué tareas se pueden derivar de las conclusiones obtenidas tras los talleres y
los debates asociados. Publicara una relacidn detallada de dichas conclusiones en los minutes
oficiales de la reunidn, aunque hay tres grandes lineas de accién que han contado con apoyo
unanime del grupo:

a)

B.8.

Creacidn de un grupo europeo de ejemplos que busque y redacte ejemplos adecuados a la
realidad bibliotecaria europea para introducir en el texto de RDA. La falta de ejemplos
entendibles es uno de los mayores escollos que encuentran los catalogadores que comienzan
a utilizar RDA, y todos los ejemplos que actualmente estan recogidos en el texto estdn
sacados de entornos angloamericanos, siendo muchos de ellos ejemplos preexistentes en
AACR2.

Creacion de un grupo de trabajo para elaborar el perfil general de aplicacién de RDA para
Europa, partiendo del debate reflejado en el punto anterior B.6.

Creacion de una lista de discusidn -independiente de la lista de correo de EURIG- y una wiki
asociada que pueda recoger dudas, debates y experiencias catalograficas desde un punto de
vista meramente técnico.

Elecciones

Con la presente reunidon termina el mandato del actual Comité Ejecutivo de EURIG. Actualmente esta
conformado de la siguiente manera:

Chair: Hanne Hgrl Hansen (Danish Bibliographic Agency)

Vice-chair: Marja-Liisa Seppala (Biblioteca Nacional de Finlandia)

Secretaria: Ahava Cohen (Biblioteca Nacional de Israel)

Representante europeo en RDA Steering Committee: Renate Behrens (Deutsche
Nationalbibliothek)

Representante europeo en RDA Board: Ulrike Junger (Deutsche Nationalbibliothek)

Los representantes europeos en estructuras de RDA tienen su propio proceso de eleccion y periodo
de mandato, por lo que se presentan Unicamente las candidaturas a los tres puestos elegibles, que
son votadas y aprobadas por unanimidad. De esta manera, el Comité Ejecutivo de EURIG queda
conformado de la siguiente manera:



e Chair: Ahava Cohen (Biblioteca Nacional de Israel)
e Vice-chair: Hanne Hgrl Hansen (Danish Bibliographic Agency)
e Secretaria: Jenny Wright (BDS, Reunio Unido)

e Representante europeo en RDA Steering Committee: Renate Behrens (Deutsche
Nationalbibliothek)

e Representante europeo en RDA Board: Ulrike Junger(Deutsche Nationalbibliothek)

También se elige nueva chair del Comité Editorial, puesto del que se hara cargo Marja Liisa Seppala
(Biblioteca Nacional de Finlandia)

B.9. Proximas reuniones de EURIG

EURIG tendrd una reunidn fuera de la agenda de reuniones anuales de miembros este verano en la
reunion satélite que celebrard la Seccién de Catalogacién de la IFLA y el Comité de Estandares de la
IFLA en Tesaldnica, coincidiendo con la Reunién Anual de IFLA en Atenas.

Aun no hay sede confirmada para la reunién anual de miembros de EURIG en 2020. Se pide a las
instituciones miembro interesadas que se postulen no sélo para el afio que viene sino para crear una
“bolsa” de posibles futuras sedes y asi perfilar la agenda con algo mas de antelacion.

También se informa de la reunién que mantendra el RDA Steering Committee en octubre en Santiago
de Chile, en la que se podra comprobar la puesta en funcionamiento del nuevo Grupo de RDA de
América Latina creado en el seno de ABINIA.

B.10. Informe del European BIBFRAME Meeting - Leif Andresen (Royal Danish
Library)

Leif Andresen comienza introduciendo el Taller Europeo de BIBFRAME. El objetivo del taller es crear
un foro para compartir conocimientos sobre la préctica y la produccion de datos en BIBFRAME vy la
planificaciéon de las implementaciones de este estandar. Intenta reunir a las personas que trabajan en
la transicién de MARC a datos enlazados mediante el modelo BIBFRAME y sus herramientas
asociadas. El taller celebra su segunda edicion en Florencia en 2018, tras el éxito que tuvo la primera
en Frankfurt el afio anterior. A la reunion de Florencia acudieron 80 personas de 20 paises distintos.

En la pdgina web de la reunidn se pueden consultar todas las presentaciones y charlas, de las que
Andresen destaca las siguientes:



https://www.casalini.it/EBW2018/

e BIBFRAME development - Sally McCallum

e | DAP status update - Philip E. Schreur

e SHARE-VDE: how the project meets the BIBFRAME model - Tiziana Possemato

e BIBFRAME in production: Libris XL - Niklas Lindstrom

e The Common Hungarian Catalogue in BIBFRAME - Miklds Lendvay

e The Three Linked Data Choices for Libraries (beyond MARC) - Richard Wallis

Uno de los aspectos mas destacados del taller (tanto en su primera como en su segunda edicion) es
el interés en la participacion de las empresas encargadas de los sistemas de gestidn bibliotecaria. En
la reunion de 2017 se contd con la participacidon de Ex Libris (Alma), Index Data (FOLIO), OCLC y
Quilto. Los tres primeros repitieron también en la reunién de Florencia. Entre medias, el taller redacté
un interesante documento recogiendo aquellos aspectos que los usuarios de BIBFRAME esperaban o
reclamaban a los sistemas de gestidn de cara a este nuevo entorno de datos enlazados.

En el taller se discutid la conexién entre RDA y BIBFRAME, habida cuenta de la falta de mapeo entre
las reglas y el formato. Después del taller, el grupo organizador envid una carta al RSC para alentar la
aclaracién de la conexién entre RDA y BIBFRAME y proponer un grupo de trabajo para desarrollar un
conjunto de pautas para la representacion de RDA en BIBFRAME. El RSC no se sintié especialmente
obligado a responder a la cuestion, poniendo de manifiesto la diferencia entre la organizacién formal
de RDAy el caracter informal del taller de BIBFRAME, y recordando que RDA es por naturaleza un
estandar independiente de los formatos.

Leif Andressen presenta también el siguiente taller europeo de BIBFRAME. Se celebrara en
Estocolmo, en la sede de la Biblioteca Nacional de Suecia, durante los dias 17 y 18 de septiembre.
Adelanta los temas sobre los que habra presentaciones:

e Actualizacion del estado de BIBFRAME en la Library of Congress y en el Proyecto LD4P (Linked
Data for Production)

e BIBFRAME en produccién en Europa

e (Catalogacidn en la practica - RDA como reglas y BIBFRAME como formato

e Laentidad Obra en BIBFRAME


https://www.casalini.it/EBW2018/web_content/2018/presentations/McCallum_3.pdf
https://www.casalini.it/EBW2018/web_content/2018/presentations/Schreur_2.pdf
https://www.casalini.it/EBW2018/web_content/2018/presentations/Possemato_2.pdf
https://www.casalini.it/EBW2018/web_content/2018/presentations/Lindstrom_2.pdf
https://www.casalini.it/EBW2018/web_content/2018/presentations/Lendvay.pdf
https://www.casalini.it/EBW2018/web_content/2018/presentations/Wallis.pdf
https://wiki.dnb.de/download/attachments/125433008/BIBFRAME_Expectations_for_ILS_Tenders.pdf

También adelanta aquellos temas sobre los que se realizaran talleres practicos:

e Sesidn practica "Trae tu propio BIBFRAME"

e Herramientas para la catalogacién en BIBFRAME.

e Herramientas para el intercambio de entidades BIBFRAME.

e Manejo de extensiones locales a BIBFRAME

Enlace a la presentacion.

B.11. El impacto de la General Data Protection Regulation en los datos de
autoridad de las bibliotecas. Roberto Gomez Prada (Biblioteca Nacional
de Espaiia)

El nuevo Reglamento General de Proteccién de Datos (en adelante GDPR), aprobado de manera
definitiva en 2018 por la Unién Europea y de aplicacion obligatoria en todos los estados miembros,
genera dudas en el campo de las bibliotecas en lo relativo a la creaciéon, mantenimiento y publicacion
de los ficheros de autoridad. La Biblioteca Nacional de Espaia presenta su experiencia en la
aplicaciéon del texto normativo hasta la fecha.

El nuevo reglamento ofrece una mayor proteccién de los datos de caracter personal de los
ciudadanos europeos. Puede entenderse que los datos de autoridad de cualquier catdlogo
bibliotecario entran en esa categoria de datos personales, pero existen diferentes escenarios segun
los cuales las organizaciones pueden almacenar y procesar estos datos. Las bases legales para ese
permiso son el consentimiento de los sujetos, la obligacidn legal, el interés publico y el interés
legitimo de la organizacidn. Ahora bien, el consentimiento puede omitirse si existe una obligacién
legal o interés publico para recopilar los datos.

RDA significa avivar el fuego de la polémica, ya que como reglas de catalogacion invita a tomar los
datos de cualquier fuente y anima a recoger muchos mas datos de los que actualmente se estdn
recogiendo.

Ante la duda surgida acerca de si el catalogo de autoridades de una biblioteca nacional cumple con
esas bases legales, la BNE a través de su Servicio de Asuntos Juridicos consultd con la Abogacia del
Estado, Unico drgano de Administracidn General del Estado que puede emitir informes validos sobre
materias juridicas, quien confirmé que la BNE esta legalmente habilitada para mantener y publicar
sus catalogos.


http://www.rda-rsc.org/sites/all/files/BIBFRAME%20-%20EURIG%203-5-2019.ppt

Sin embargo ciertas politicas son de aplicacidon recomendable: sélo se trataran datos cuya necesidad
sea probada para el control de autoridades, y en ningln caso datos que se consideren sensibles,
segun lo establecido en el articulo 9 del Reglamento. Sélo se recogeran datos encontrados en fuentes
publicas y, en caso de ser obtenidos mediante consulta directa al autor, se deberia obtener un
permiso por escrito para publicar esos datos.

Ante las posibles reclamaciones, se acepta la correccion de datos y esconder cierta informacion que
pueda entenderse como sensible a pesar de no estar recogida en el articulo 9. En ningln caso se
eliminardn registros bibliograficos o de autoridad, ni relaciones entre unos y otros.

La inclusidn del catalogo de la BNE en VIAF, Virtual International Authority File, amplia el alcance de
la problematica. En ese sentido, el grupo esta ahora mismo trabajando en la creacidn de un
protocolo y una politica que sirvan para anticipar posibles escenarios futuros.

Enlace a la presentacion.

B.12. RDA-FR: el cédigo de catalogacion francés (Frangoise Leresche,
Bibliothéque nationale de France)

Francoise Leresche comienza su presentacion haciendo una revisién histdrica de la posicién de
Francia respecto a RDA. De una postura inicial de rechazo casi absoluto se ha pasado a una politica
de acercamiento, sin renunciar en ninglin caso a mantener una postura propia en aquellos puntos en
los que entra en conflicto con el texto de RDA. Ese acercamiento cristaliza en un proyecto de
reescritura de reglas de catalogacion francesas, que se conoce como Transition Bibliographique.

El programa de transicidn, que depende por igual de la Bibloteca Nacional de Francia y de ABES, la
Agencia Bibliografica de Ensefianza Superior, funciona mediante cinco grupos de trabajo, todos
dependientes de un grupo estratégico superior. De esos cinco grupos, uno tiene labores ejecutivas,
otro labores de coordinacidn y los otros tres son grupos especificos dedicados a formacidn,
normalizacidn y sistemas de gestion bibliotecaria.

Es el grupo dedicado a normalizacién (“RDA in France”) el encargado de revisar el texto de RDA y de
redactar las instrucciones del nuevo cédigo de catalogacién, que es ya conocido como RDA-FR. El
objetivo principal de este cédigo es la adopcion del modelo LRM de IFLA (antes de LRM el objetivo
era el proceso conocido como Ferberizacion). El principio fundamental es el de identificar cada
entidad con un registro propio. La aproximacién a RDA no es un requisito, sino mas bien una
consecuencia de esa adecuacion al mismo modelo tedrico. Desde un punto de vista puede verse
como un perfil de aplicacién de RDA, aunque también puede entenderse como un cédigo diferente.

Las diferencias entre un cddigo y otro pueden ser de tres tipos:


http://www.rda-rsc.org/sites/all/files/EURIG_GDPR.ppt

e Diferentes decisiones a la hora de implementar los modelos bibliograficos

o Entidades que han decidido no implementar (time-span para fechas concretas,
Nomen, Agente colectivo)

o Atributos y relaciones asignados a entidades diferentes o a mas de una entidad

o Relaciones categorizadas de diferente manera

o Agregados: definicién de algunos atajos no previstos en LRM para el tratamiento mas
facil y claro de los agregados

e Diferentes reglas concretas

o Diferencias en la construccion de puntos de acceso

o Diferencias en la granularidad de las relaciones

e Reglas mas detalladas y apropiadas: para describir manifestaciones y en particular
materiales especiales

Aun tienen que tomar decisiones acerca de las identidades bibliograficas de una misma personay de
los personajes de ficcion. En cualquier caso, el cambio de RDA que ha traido el 3R Project ha servido
para acercar mucho las dos posturas, y por ese camino deberian seguir.

Enlace a la presentacion.

B.13. Datos de autoridad para objetos que actualmente se describen como
entidades - Maira Kreislere, National Library of Latvia

Los creadores de datos de autoridad en la Biblioteca Nacional de Letonia se enfrentan con frecuencia
a casos en los que tienen que describir recursos que se centran en edificios histéricos (palacios,
iglesias, casas sefioriales, edificios arquitectdnicos e histdricos especificos), su arquitecturay
construccion. RDA en este momento no ofrece una solucion para modelar las relaciones entre la
entidad Objeto y otras entidades relacionadas (Personas, Familias, Entidades corporativas). Los datos
de autoridad para este tipo de objetos se estan creando actualmente como si fueran instituciones,
identificdndolos con registros de entidad corporativa e impidiendo distinguir entre la institucion y el
objeto. La Biblioteca Nacional de Letonia tiene una coleccidn de recursos visuales impresos y
digitalizados que reflejan edificios histéricos y otros objetos en Letonia. Por ejemplo, la entidad
corporativa "Biblioteca Nacional de Letonia" no es lo mismo que el objeto - "Edificio de la Biblioteca


http://www.rda-rsc.org/sites/all/files/RDA-FR_French%20cataloguing%20code_EURIG%202019_eng.ppt

Nacional de Letonia". Ambos tienen atributos diferentes y deben estar vinculados como entidades
separadas.

Una posible solucidn seria describir en estos casos los objetos como entidades geograficas y las
instituciones como entidades corporativas, utilizando campos de referencia para relacionar ambas
entidades, como puede verse en este ejemplo de la Deutsche Nationalbibliothek. Pero hay incluso un
tipo mas controvertido de entidad: vehiculos como barcos, naves espaciales, etc. También se
describen como entidades corporativas, pero solo se mencionan como sujetos y nunca como agentes
activos. Tienen duefios, constructores, disefiadores, caracteristicas técnicas y cambian sus nombres.
Existe la necesidad de encontrar una solucién para este tipo de entidad en MARC y RDA. Una posible
solucidn seria tratar todos estos objetos creados por el hombre como, efectivamente, obras,
codificandolos en un registro MARC de autoridad encabezado por el campo 130.

En el debate surgido, se comenta que la entidad Objeto no esta creada como tal en RDA, pero que
precisamente el hecho de existir una clase superior (RDA Entity) permite poder crearla si es
necesario. El grupo toma nota del problema descrito y se convertira en una tarea mas del Comité
Editorial de EURIG.

Enlace a la presentacion.

B.14. Despedida

Hanne Hegrl Hansen, en su ultima tarea como chair de EURIG, despide la reunién agradeciendo a los
colegas hungaros la hospitalidad ofrecida. También agradece haber formado parte del Comité
Ejecutivo saliente, y le desea todo lo mejor a los nuevos cargos nombrados. En unos meses se
conocerad la sede de la préxima reunidn de EURIG, pues parece que durante las dos jornadas en
Budapest ha habido alguna conversacidn privada al respecto con el Comité.


https://viaf.org/processed/DNB%7C04122597X
http://www.rda-rsc.org/sites/all/files/Authority%20data%20for%20Objects%20final.ppt
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